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Sehr geehrter Herr Schmid,

hiermit zeige ich unter Uberreichung einer auf mich lautenden Vollmacht
an, dass ich die fliinfmalige Olympiasiegerin im Eisschnelllaufen, Claudia
Pechstein, rechtlich vertrete. Ich nehme Bezug auf zwei Schreiben meiner
Mandantin, deren Eingang Sie bestitigt haben, auf die Sie aber bislang aus-
sagekriftige Bescheide schuldig geblieben sind. Zum einen handelt es sich
dabei um den Antrag auf Ausnahmegenehmigung fiir die Retikulozytenwer-
te meiner Mandantin vom 7. Dezember 2010, zum anderen um die auf den
13. September 2011 datierte Selbstanzeige meiner Mandantin wegen des
Verdachts eines VerstoBes gegen die Anti-Doping-Regularien.

1. Ausnahmegenehmigung
Zunichst nehme ich Bezug auf den Antrag auf Ausnahmegenehmigung. Die

Erteilung der Ausnahmegenehmigung haben Sie bislang verweigert, mit

dem Hinweis darauf, es wiirde eine gewisse Zeit und eine Anzahl von Tests
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in Anspruch nehmen, bevor ein Retikulozyten-Durchschnittswert meiner Mandantin errechnet
werden kdnne. Diese Vorgehensweise gibt schon deshalb Ritsel auf, weil es in der Datenbank
der ISU seit dem Jahr 2000 mehr als 100 Werte meiner Mandantin gibt, mit deren Hilfe jeder

Laie ldngst einen Mittelwert hétte errechnen kénnen.

Die ISU konnte sich bei der WM in Inzell im Mérz dieses Jahres durch die von ihr vorgenom-
menen Tests selbst davon iiberzeugen, dass meine Mandantin nach wie vor Retikulozytenwerte
aufweist, die der [SU im Jahre 2009 geniigten, um meine Mandantin wegen angeblichen Do-
pings zu sperren. Aus diesem Grund fordere ich Sie nunmehr namens und in Vollmacht meiner
Mandantin auf, ihr fiir die Retikulozyten-Werte (haematological parameters) eine Ausnahmege-
nehmigung wegen des Vorliegens einer endogenen Ursache (hereditire Sphiirozytse/Xerozytose)
zu erteilen. Die entsprechenden Gutachten von renommierten Himatologen aus den Niederlan-
den, der Schweiz, Deutschland und Italien, die diese medizinische Diagnose gestellt haben bzw.
bestitigen, liegen Thnen bereits seit knapp einem Jahr vor. Nicht zuletzt hat auch Ihr eigener
ISU-Gutachter, Prof. Alberto Zanella, in seinem Gutachten resiimiert, dass ,, die Fluktuation der
Retikulozyten-Zahlen, die bei Claudia Pechstein gefunden wurden, durch das Vorhandensein ei-

ner erblichen Membranopathie gerechifertigt werden kann.

Es ist aktuell iiberhaupt kein einziger Himatologe bekannt, der eine andere Meinung vertritt. Thr
zweiter hiimatologischer Gutachter, Prof. Giuseppe D’Onofrio, dessen Bewertung mafBgeblichen
Anteil daran hatte, dass meine Mandantin zwei Jahre lange gesperrt wurde, hat sich seit Be-
kanntwerden der medizinischen Diagnose eincr vererbten Blutanomalie noch nicht wieder zu
Wort gemeldet. Ich gehe davon aus, dass auch er sich mittlerweile der breiten Mehrheit der eu-
ropdischen Gutachter angeschlossen hat. Der Erteilung einer Ausnahmegenehmigung steht dem-
nach kein sachlicher Grund entgegen.

2. Selbstanzeige

Des Weiteren erwarte ich von Ihnen auch eine detaillierte Stellungnahme zur Selbstanzeige mei-
ner Mandantin. Dass Sie die Bearbeitung der Selbstanzeige meiner Mandantin mit dem Hinweis
ablehnen, die Selbstanzeige wiirde lediglich dem Zwecke dienen, den ISU-Entscheid vom 1. Juli

2009 zu korrigieren, ist nicht akzeptabel.



Fakt ist, dass die ISU bei meiner Mandantin in einer Blutprobe vom 13. Mirz 2011, dem
Schlusstag der Einzelstrecken-Weltmeisterschaft in Inzell, Retikulozyten iiber drei Prozent er-
mittelt hat. Ein solcher Wert ist laut ISU-Anklageschrift vom 5. Mérz 2009 nur durch Doping zu
erklaren. Dementsprechend sind auch die Urteile der Schiedsgerichte der ISU und des CAS aus-
gefallen. Meine Mandantin wurde deshalb bekanntlich fiir zwei Jahre gesperrt. Von daher ist es
mehr als legitim, dass sie nun eine Selbstanzeige wegen des Verdachts auf einen neuerlichen

Verstoll gegen die Anti-Doping-Regularien gestellt hat.

Auch das zweite Indiz fiir ein Dopingvergehen, das Sie im Verfahren gegen meine Mandantin
vorgebracht haben, sollte aus Sicht der ISU mittlerweile noch stérker an Gewicht gewonnen ha-
ben. Wie Sie vor dem CAS ausgefiihrt haben, sei es quasi unméglich, dass eine ungedopte Athle-
tin mit 37 Jahren noch in der Lage ist, solche Spitzenleistungen abzurufen, wie es meiner Man-
dantin gelungen ist. Die erhhten Retikulozyten, aufgrund derer sie gesperrt wurde, wurden bei
der Mehrkampf-WM am 7. Februar 2009 gemessen. Seit diesem Zeitpunkt sind mehr als zwei
Jahre und neun Monate vergangen. Und dennoch hat meine Mandantin im Alter von nun fast 40
Jahren beim Weltcuprennen am 18. November 2011 iiber die Distanz von 3.000 Metern eine
bessere Platzierung erreicht als bei der damaligen WM. Im Februar 2009 belegte sie Rang 4,
nun, im November 2011, Rang drei. Damit sollte Ihre These, dass meine Mandantin ihre Leis-
tung nur durch Manipulation erreichen kann, aus Sicht der ISU doch wohl weitere Nahrung er-
halten haben.

Sie werden verstehen, dass es im Sinne des Anti-Dopingkampfes wenig hilfreich ist, wenn Sie
die Selbstanzeige einfach ignorieren und stattdessen dem Priisidenten des DESG in einem Fax
mitteilen, Sie wiirden nicht direkt mit Athleten kommunizieren. Ich spare mir die Zeit und Miihe,
diese absurde Vorgehensweise weiter zu kommentieren und fordere Sie hiermit auf, mir mitzu-
teilen, ob Sie gedenken, nach der Selbstanzeige ein Verfahren gegen meine Mandantin zu erdff-
nen oder nicht. Sollten Sie dies nicht beabsichtigen, weise ich daraufhin, dass Sie laut Statuten
des aktuellen WADA-Codes, den Sie unterzeichnet haben, verpflichtet sind, sich nachrichtlich

an meine Mandantin zu wenden.

Unter § 7.2 letzter Satz ist dort geregelt, dass ein Athlet dariiber zu informieren ist, wenn die An-
ti-Doping-Agentur beschlieft, ein von der Norm abweichendes Analyse-Ergebnis nicht als Ver-
sto} gegen dic Anti-Doping-Bestimmungen zu werten. Dass ein Retikulozytenwert von mehr als

drei Prozent von der Norm abweicht, sollte von Thnen nicht bestritten werden. SchlieBlich haben



darauf die gesamte ISU-Anklage und auch die Schiedsgerichtsurteile von ISU und CAS gegen
meine Mandantin abgestelit. Aus diesem Grunde erfolgte auch die Selbstanzeige meiner Man-

dantin.

Ich gehe davon aus, dass die ISU den WADA-Code nicht nur unterzeichnet hat, sondern auch
anerkennt. In diesem Zusammenhang sei erwahnt, dass der WADA-Code sich zum Ziel gesetzt
hat, die wahren, mit dem Sport urspriinglich verbundenen Werte zu erhalten. Dazu zéhlen

u.a. Ethik, Fairness und Ehrlichkeit sowie Respekt gegeniiber der eigenen Person und gegeniiber

anderen Teilnehmern (siche Scite 8 des WADA-Codes).

Von daher fordere ich Sie auf, diese Werte nicht zu blofen Worthiilsen verkommen zu lassen
und endlich ordnungsgemiB Thre Arbeit zu verrichten. An dieser Stelle bleiben Ihnen jetzt genau

zwei Moglichkeiten:

1. Sie er6ffnen ein neues Verfahren gegen meine Mandantin, weil Sie der Uberzeugung sind
und beweisen kénnen, dass die nach wie vor abnormen Retikulozytenwerte meiner Mandan-
tin und ihre sportlichen Weltklasseleistungen in ihrem Alter von fast 40 Jahren nur durch

Doping zu erkléren sind.

2. Sie verzichten darauf gegen meine Mandantin ein neues Verfahren zu er6ffnen und teilen ihr
mit, warum die ISU nicht von Doping als Ursache fiir die abnormalen Retikulozytenwerte
vom 13. Mirz 2011 wihrend der WM in Inzell ausgeht.

Sollten Sie sich fiir Mdglichkeit zwei entscheiden, wire es zudem das Beste, Sie wiirden auch
dem Antrag auf Ausnahmegenehmigung entsprechen, ansonsten wird meine Mandantin sich
auch zukiinftig als Folge abnormer Retikulozytenwerte stets zur Selbstanzeige bringen. De-

ren Bearbeitung wiirde fiir Sie und mich nur unnétigen Zeitaufwand bedeuten.

Fiir cine entsprechende Antwort setze ich IThnen hiermit

eine letzte Frist bis zum 1. Dezember 2011,

Im Falle der Fristverstreichung werde ich meiner Mandantin empfehlen, ohne weitere Kor-
respondenz den CAS anzurufen und ein Verfahren wegen Untéitigkeit gegen die ISU anzu-

strengen.



3. Bekanntgabe simtlicher Blutwerte

Zudem verlange ich im Namen meiner Mandantin, dass Sie ihr jeweils zum Monatsende eine
Aufstellung samtlicher Blutwerte zukommen lassen, die Sie von ihr als Folge entnommener
Blutproben ermitteln lassen. Dass Sie laut WADA-Code verpflichtet sind, ihr diese Werte zu-

génglich zu machen, muss an dieser Stelle sicherlich nicht sonderlich erwihnt werden.

Zu guter Letzt méchte ich nicht unerwihnt lassen, dass ich dieses Schreiben der Offentlichkeit
zuginglich mache, damit auch die Presse sich in ihrer Funktion als Kontrollorgan von Verban-
den und Institutionen einen Eindruck verschaffen kann, ob die ISU ihrer Arbeit und den Ver-
pflichtungen im Anti-Dopingkampf ordnungsgemiB nachkommt und dic Bestimmungen des
WADA-Codes erfiillt.

Ich setze voraus, dass Sie mit vollstindiger Transparenz in dieser Angelegenheit kein Problem

haben und sehe Ihrer geschitzten Antwort entgegen.
Mit freundlichen Griien
riedhbff)

Rechtsanwalt

Nachrichtlich: WADA, NADA, DOSB und DESG



